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Аннотация. Цель исследований – определить оптимальный уровень содержания сырого протеина в пол-
норационных комбикормах при сухом типе кормления для молодняка кроликов мясных пород при интен-
сивном откорме в условиях промышленных ферм, позволяющий повысить мясную продуктивность живот-
ных. Методы исследований. Научно-производственный опыт проводился на четырех группах молодняка 
мясных пород кроликов (Белый великан × Паннон) с 35- до 90-дневного возраста, укомплектованных в 4 
группы. Различия между группами заключались в использовании комбикормов с разным уровнем сырого 
протеина. Кроликам контрольной группы скармливали комбикорм с уровнем протеина 19 %. Животные 1, 
2 и 3-й опытных групп потребляли комбикорма с содержанием сырого протеина на уровне 16,5, 18 и 20 %. 
Изучаемые показатели: динамика живой массы, абсолютный и среднесуточный прирост, сохранность мо-
лодняка, конверсия кормов, показатели убоя. Результаты. При откорме молодняка кроликов оптимальным 
считается содержание сырого протеина в полнорационных гранулированных комбикормах на уровне 19 %, 
что позволяет повысить среднесуточный прирост живой массы молодняка до 42,6 г, или на 8,2–16,8 %, при 
живой массе в конце откорма в возрасте 90 дней – 3269 г. При этом наибольшая разница в интенсивности 
роста крольчат в пользу контрольной группы отмечалась в возрасте от 35 до 70 суток. Наиболее эффектив-
ное использование питательных веществ в организме животных было зафиксировано также в контрольной 
группе, о чем свидетельствует снижение конверсии корма до 3,42, которое в сравнении с опытными груп-
пами было ниже на 0,36–0,94 единицы. Скармливание откармливаемым крольчатам комбикорма с опти-
мальным содержанием протеина на уровне 19 % не оказывало отрицательного влияния на сохранность 
молодняка и приводило к увеличению убойного выхода с 50,6 до 52,2  %. Научная новизна. Впервые 
установлен научно обоснованный оптимальный уровень содержания сырого протеина в полнорационном 
комбикорме, предназначенном для откорма молодняка кроликов мясных пород при сухом типе кормления 
в условиях промышленных кроликоферм. 
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Abstract. The purpose of the research is to determine the optimal level of crude protein content in full-fledged 
compound feeds with a dry type of feeding for young rabbits of meat breeds with intensive fattening in industrial 
farms, which allows to increase the meat productivity of animals. Research methods. A scientific and production 
experiment was conducted on four groups of young meat breeds of rabbits (Belyy velikan × Pannon) from 35 to 90 
days of age, staffed in 4 groups. The differences between the groups consisted in the use of compound feeds with 
different levels of crude protein. The rabbits of the control group were fed compound feed with a protein level of 
19 %. Animals of the 1st, 2nd and 3rd experimental groups consumed compound feeds with a crude protea content 
at the level of 16,5, 18 and 20 %. The studied indicators are: dynamics of live weight, absolute and average daily 
growth, safety of young animals, feed conversion, slaughter indicators. Results. With intensive fattening of young 
rabbits, the optimal content of crude protein in full-fledged granular compound feeds is considered to be at the 
level of 19 %, which allows increasing the average daily increase in live weight of young animals to 42,6 g or by 
8,2–16,8 % with live weight at the end of fattening at the age of 90 days – 3269 g. At the same time, the greatest 
difference in the intensity of growth of baby rabbits in favor of the control group was noted at the age of 35 to 70 
days. The most effective use of nutrients in the animal body was also noted in the control group, as evidenced by a 
decrease in feed conversion to 3,42, which was lower by 0,36-0,94 units in comparison with experimental groups. 
Feeding the fed rabbits with a combo feed with an optimal protein content of 19 % did not adversely affect the 
safety of the young and led to an increase in the slaughter yield from 50,6 to 52,2 %. Scientific novelty. For the 
first time, a scientifically based, optimal level of crude protein content has been established in a full-fledged com-
pound feed intended for intensive fattening of young rabbits of meat breeds with a dry type of feeding in industrial 
rabbit farms.
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Постановка проблемы (Introduction)
В настоящее время отечественное кроликовод-

ство все больше начинает развиваться по пути про-
мышленного направления, которое базируется на 
бройлерной технологии откорма молодняка. Этому 
способствует повышение потребительского спро-
са на мясо кролика, особенно в индустрии детско-
го и функционального питания. Кролиководство в 
силу биологических особенностей кроликов имеет 
неоспоримое преимущество перед всеми суще-
ствующими видами мясного животноводства пре-
жде всего по высоким показателям многоплодия 
и скороспелости [1]. Благодаря промышленному 
кролиководству путем обеспечения комфортных 
условий содержания создаются благоприятные ус-
ловия для максимальной реализации генетического 
потенциала роста и развития кроликов. При этом 
главенствующим фактором эффективного ведения 

кролиководства является организация полноцен-
ного питания молодняка на откорме [2]. Для этого 
необходимо разрабатывать полнорационные гра-
нулированные комбикорма, содержащие оптималь-
ный уровень питательных веществ, обеспечиваю-
щих высокую мясную продуктивность растущих 
животных с минимальными затратами кормовых 
средств. При организации полноценного питания 
необходимо иметь в виду, что мясная продуктив-
ность кроликов во многом определяется уровнем 
протеина в используемых комбикормах [3]. Низкий 
уровень протеина в комбикормах откармливаемого 
молодняка ограничивает мясную продуктивность. 
Высокий уровень протеина, в свою очередь, нару-
шает белковый обмен, снижает конверсию кормов 
и отрицательно влияет на уровень рентабельности 
производства мяса кроликов. 
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В ранее проведенных нами исследованиях были 
установлены оптимальные уровни содержания про-
теина в комбикормах для сукрольных и лактирую-
щих крольчих в первые 20 дней лактации – 18 % и 
с 21 по 35-й день лактации на уровне 21% [4; 5]. За-
ключительным звеном в технологии промышленно-
го кролиководства является откорм, по завершении 
которого получают конечный продукт – крольча-
тину. Поэтому в настоящее время для развития от-
ечественного кролиководства значимым аспектом 
считается поиск оптимального содержания сырого 
протеина в полнорационных гранулированных ком-
бикормах, предназначенных для молодняка кроли-
ков на откорме.

Согласно действующему межгосударственному 
стандарту (ГОСТ 32897-2014), для молодняка кро-
ликов на откорме в возрасте от 35 до 135 суток со-
держание протеина в полнорационных гранулиро-
ванных комбикормах должно быть не менее 18,4 % 
[6]. Однако в стандарте отсутствует конкретизация 
уровня сырого протеина в комбикормах, в частно-
сти, не прописан верхний предел его содержания. 
Мнение специалистов, работающих в кроликовод-
стве, комбикормовой промышленности, отечествен-
ных и зарубежных ученых в области физиологии и 
кормления кроликов относительно оптимального 
уровня протеина в комбикормах неоднозначно [7]. 

Сотрудниками ВНИИ пушного звероводства 
и кролиководства в свое время были разработаны 
рецепты полнорационных комбикормов для молод-
няка, откармливаемого на мясо в возрасте от 35 до 
90 дней (ПГК 92-1-89), с содержанием протеина 
18,3 % и три вида комбикорма (ПГК 92-2-89; ПГК 
92-3-89; ПГК 92-3-95) для возраста 45–90 дней с 
уровнем протеина от 17,6 до 21,2 % [8].

По данным ряда отечественных ученных полно-
рационный гранулированный комбикорм для кро-
ликов должен быть универсальным для всех по-
ловозрастных групп и содержать 17–18  % сырого 
протеина [9; 10]. Учеными ВНИИПЗК разработан 
патент по способу кормления кроликов, на основа-
нии, которого для откорма молодняка предлагается 
комбикорм с крайне низким содержанием сырого 
протеина на уровне 11,3 %, который по продуктив-
ному действию не уступает комбикормам с уровнем 
протеина 16 % [11; 12]. По данным зарубежных уче-
ных, низкий уровень протеина в кормах увеличива-
ют потребление цекотропа, а высокий снижают его 
[13]. Благодаря уникальной возможности кролики, 
поедая ночные фекалии, повторно используют кор-
мовой белок через более ценную в аминокислотном 
плане структуру микробного белка. Однако возни-
кает вопрос, насколько эти биологические функции 
позволяют реализовать высокий генетический по-
тенциал роста кролика, насколько они актуальны и 
экономически оправданы при бройлерной техноло-
гии промышленного производства мяса кроликов.

Отечественные комбикормовые заводы произ-
водят полнорационные комбикорма для откорма 
молодняка кроликов с содержанием сырого проте-
ина в диапазоне от 15,6 до 18 %. Компания Purina 
производит комбикорм ULTRA, предназначенный 
для молодняка кроликов, с содержанием протеина 
18  %. Глазовский и Брюховецкий («Южная Коро-
на») комбикормовый заводы выпускают комбикорм 
ПК-90 и ПК-94-1 для откорма молодняка с низким 
содержанием протеина (15,6 и 16,1 %). Раменский 
комбинат хлебопродуктов и ГК «Мегамикс» ре-
ализуют универсальные комбикорма (ПЗК-91) с 
содержанием протеина 17,5 и 18,3  %. Тосненский 
завод производит высокопротеиновый комбикорм 
(ПК 90-4 «Мистер кролик» и ПК 92-2) для откорма 
молодняка с содержанием протеина не менее 19 %. 
Завод по производству кормов VEGA реализует 
комбикорм для откорма кроликов (ПЗК-90) с содер-
жанием протеина 17,5 %.

Проблема, связанная с производством содержа-
щих оптимальный уровень сырого протеина комби-
кормов для кроликов, существует и в зарубежных 
странах. При этом во многих странах наблюдается 
тенденция к снижению в комбикормах содержания 
сырого протеина [14]. Коммерческие комбикорма 
для растущих кроликов разработаны таким образом, 
чтобы обеспечить адекватный интенсивному росту 
уровень содержания сырого протеина не менее 
150 г/кг [15]. В то же время O. R. Caraban с соавто-
рами приводят данные о том, что содержание белка 
около 140 г/кг комбикорма не ухудшало показатели 
роста у откармливаемых кроликов с приростом жи-
вой массы до 55 г в сутки [16]. В опытах Trocino А. 
с соавторами снижение концентрации белка в ра-
ционе со 172 до 139 г/кг линейно снижало показа-
тели роста и ферментационную активность слепой 
кишки у кроликов [17]. В исследованиях P. J. Marín-
García с коллегами установлено, что умеренно-бел-
ковое кормление кроликов при скармливании ком-
бикорма с уровнем содержания сырого протеина 
146 г/кг не удовлетворяет потребности растущих 
кроликов с высокой скоростью роста [18]. Увели-
чение содержания протеина в кормах при откорме 
кроликов в опытах сопровождалось значительным 
увеличением общей скорости роста животных и 
живой массы молодняка в убойном возрасте [19]. 

В связи с вышеизложенной проблемой, суще-
ствующей в кормлении кроликов, целью наших 
исследований явилось определение научно обосно-
ванного уровня содержания сырого протеина в ком-
бикормах, позволяющего повысить мясную продук-
тивность молодняка на откорме и, соответственно, 
рентабельность производства отрасли кроликовод-
ства в целом.
Методология и методы исследования (Methods)

Исследования проводились в условиях кролико-
фермы ИП ГКФХ Р. А. Герасимов на откармливае-
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мых помесных крольчатах, полученных в резуль-
тате искусственного осеменения крольчих породы 
Белый великан, спермой самцов Белого паннона. 
Крольчата после отъема от крольчих в возрасте 35 
суток были укомплектованы в 4 группы по 40 го-
лов в каждой с учетом живой массы, одна из групп 
являлась контрольной, а остальные – опытными. 
Продолжительность откорма животных состави-
ла 55 дней по мере достижения убойного возраста 
90 суток. Различия между группами заключались в 
том, что молодняку кроликов контрольной группы 
скармливали комбикорм с уровнем протеина 19 %. 
Животные 1 и 2-й опытных групп потребляли ком-
бикорма с низким уровнем протеина, равным 16,5 
и 18 %, что было ниже рекомендуемых стандартом 
требований. Крольчатам 3-й опытной группы скарм-
ливали комбикорм с содержанием протеина 20  %. 
По основным питательным веществам комбикорма 
соответствовали рекомендуемым нормам [8], но 
различались содержанием сырого протеина за счет 
ввода разного количества высокобелковых кормов. 

Откорм кроликов проводился на промышлен-
ной кроликоферме ангарного типа с поддерживаю-

щими параметрами микроклимата в откормочных 
групповых клетках по 3-4 головы, оборудованных 
бункерными кормушками и ниппельными поилка-
ми (рис.  1). Раздача комбикормов осуществлялась 
вручную 1–2 раза в сутки по мере потребления, до-
ступ животных к кормам был свободным. Мясную 
продуктивность кроликов определяли по динамике 
живой их массы за период откорма путем индивиду-
ального взвешивания (рис. 2), путем расчета средне-
суточного и абсолютного прироста живой массы, а 
также определения показателей убоя в конце откор-
ма. Для расчета конверсии кормов осуществляли 
учет потребленных комбикормов по периодам роста.

В конце откорма в возрасте 90 дней проводили 
контрольный убой молодняка. Для этого из каждой 
группы отбирали по 5 голов самцов и самок с жи-
вой массой, соответствующей средней живой массе 
кроликов в данной группе. Убой проводился в убой-
ном пункте хозяйства (рис. 3). Для определения 
убойного выхода определяли предубойную массу и 
массу парных туш и внутренних органов (рис. 4–8). 

Рис. 1. Содержание откармливаемого молодняка в групповых клетках
Fig. 1. The content of fattened young animals in group cells

Рис. 2. Индивидуальное взвешивание кроликов
Fig. 2. Individual weighing of rabbits

Рис. 3. Убой и нутровка
Fig. 3. Slaughter and nutting
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Результаты (Results)
По сведениям зарубежных ученых, наиболее ин-

тенсивный рост у молодняка мясных пород кроли-
ков отмечается после отъема в 4–5 недель до 12-не-
дельного возраста [20]. Для обеспечения высокой 
интенсивности роста с получением среднесуточ-
ных приростов живой массы на уровне 30–40  г и 
более крольчатам необходимо задавать комбикорма 
с высокой концентрацией энергии и сырого про-
теина. Было установлено, что уровень протеина в 
комбикормах откармливаемого молодняка оказы-
вал существенное влияние на интенсивность роста 
крольчат. Это влияние явилось заметным уже в на-
чальной стадии откорма крольчат в возрасте 50 су-
ток. При этом живая масса молодняка контрольной 
группы, которым скармливали комбикорм с уров-
нем протеина 19 %, оказалась на 5,5; 9,7 и 10,3 % 
(Р < 0,001) достоверно выше в сравнении с массой 
животных во 2-й, 3-й и 1-й опытных группах, где 
использовался комбикорм с низким (16,5 %), высо-
ким (20 %) и средним (18 %) уровнем содержанием 
протеина (таблица 1). 

Среднесуточный прирост живой массы живот-
ных оказался более контрастным между группами 
и составил в возрасте 50 суток в контроле 39,3 г, что 
оказалось выше на 14–26,2% в сравнении с другими 

Рис. 4. Определение предубойной массы
Fig. 4. Determination of the pre-slaughter mass

Рис. 5. Парные туши
Fig. 5. Paired carcasses

Рис. 6. Взвешивание туш
Fig. 6. Weighing of carcasses

Рис. 7. Взвешивание печени 
Fig. 7. Weighing of the liver 

Рис. 8. Взвешивание легких
Fig. 8. Weighing of the lungs

группами. Данная закономерность прослеживалась 
практически в течение всего опыта. Разница по жи-
вой массе в пользу крольчат контрольной группы 
в возрасте 70 суток составила 6,9–15,6%. Однако 
установленная разница сократилась по мере даль-
нейшего роста крольчат с 70 до 90 суток. Следова-
тельно, можно предположить, что более эффектив-
но в организме растущих крольчат в возрасте от 35 
до 70 суток используются комбикорма с уровнем 
протеина, равным 19 %. Однако необходимо отме-
тить, что в возрасте от 70 до 90 суток кролики 1 и 
2-й опытных групп, где скармливался комбикорм с 
пониженным уровнем протеина (16,5 и 18 %), уве-
личили скорость роста и в возрасте 80 суток опере-
дили по среднесуточному приросту животных кон-
трольной группы на 4,2 и 4,4 %. Хотя компенсатор-
ный рост наблюдался и у молодняка 3-й опытной 
группы в заключительном периоде откорма, тем не 
менее среднесуточный прирост живой массы оста-
вался ниже значений контроля. Поэтому, возможно, 
в заключительной стадии в последние 20 дней от-
корма целесообразно с точки зрения экономии ис-
пользования высокобелковых кормов переводить 
молодняк на комбикорма с несколько пониженным 
его содержанием на уровне 16,5–18 %.
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Таблица 1
Динамика живой массы крольчат за время откорма

Показатель
Группа

Контрольная Опытная
1 2 3

Живая масса, г,
при постановке на откорм (35 суток) 926 ± 19 922 ± 21 926 ± 17 924 ± 15
в возрасте 50 суток
в процентах от контроля 
среднесуточный прирост (35–50), г
в процентах от контроля

1516 ± 36**
100
39,3
100

1368 ± 42
90,3
29,8
75,8

1433 ± 39
94,5
33,8
86,0

1359 ± 32
89,7
29,0
73,8

в возрасте 60 суток
в процентах от контроля 
среднесуточный прирост (50–60), г
в процентах от контроля

1940 ± 37**
100
42,4
100

1678 ± 46
86,5
31,0
73,1

1820 ± 44
93,8
38,7
91,3

1751 ± 40
90,3
39,2
92,4

в возрасте 70 суток
в процентах от контроля 
среднесуточный прирост (60–70), г
в процентах от контроля

2359 ± 47***
100
41,9
100

1992 ± 41
84,4
31,4
74,9

2200 ± 51х

93,1
38,0
90,7

2032 ± 35
86,1
28,1
67,1

в возрасте 80 суток
в процентах от контроля 
среднесуточный прирост (70–80), г
в процентах от контроля

2787 ± 57***
100
42,8
100

2438 ± 51
87,4
44,6
104,2

2647 ± 58х

95,0
44,7
104,4

2451 ± 44
87,9
41,9
97,9

в возрасте 90 суток
в процентах от контроля 
среднесуточный прирост (80–90), г
в процентах от контроля

3269 ± 68***
100
48,2
100

2901 ± 60
88,7
46,3
96,0

3078 ± 69
94,2
43,1
83,2

2873 ± 54
87,9
42,2
87,6

Прирост за время откорма (35–90), г:
абсолютный
среднесуточный
в процентах от контроля

2343
42,6
100

1979
35,9
84,5

2152
39,1
91,8

1949
35,4
83,2

Примечание. **Р < 0,01; ***Р < 0,001 – к 1–3-й группе; х – Р < 0,05 ко 2-й и 3-й группе.
Table 1

Dynamics of live weight of baby rabbits during fattening

Indicators
Group

Control Experienced
1 2 3

Live weight, g:
when put on fattening (35 days) 926 ± 19 922 ± 21 926 ± 17 924 ± 15
at the age of 50 days
as a percentage of control 
average daily gain (35–50), g
as a percentage of control 

1516 ± 36**
100
39.3
100

1368 ± 42
90.3
29.8
75.8

1433 ± 39
94.5
33.8
86.0

1359 ± 32
89.7
29.0
73.8

at the age of 60 days
as a percentage of control 
average daily gain (50–60), g
as a percentage of control

1940 ± 37**
100
42.4
100

1678 ± 46
86.5
31.0
73.1

1820 ± 44
93.8
38.7
91.3

1751 ± 40
90.3
39.2
92.4

at the age of 70 days
as a percentage of control 
average daily gain (60–70), g
as a percentage of control 

2359 ± 47***
100
41.9
100

1992 ± 41
84.4
31.4
74.9

2200 ± 51х

93.1
38.0
90.7

2032 ± 35
86.1
28.1
67.1

at the age of 80 days
as a percentage of control 
average daily gain (70–80), g
as a percentage of control

2787 ± 57***
100
42.8
100

2438 ± 51
87.4
44.6
104.2

2647 ± 58х

95.0
44.7
104.4

2451 ± 44
87.9
41.9
97.9

at the age of 90 days
as a percentage of control 
average daily gain (80–90), g
as a percentage of control

3269 ± 68***
100
48.2
100

2901 ± 60
88.7
46.3
96.0

3078 ± 69
94.2
43.1
83.2

2873 ± 54
87.9
42.2
87.6

Gain during fattening (35–90), g: 
absolute 
average daily 
as a percentage of control

2343
42.6
100

1979
35.9
84.5

2152
39.1
91.8

1949
35.4
83.2

Note. **P < 0.01; ***P < 0.001 – to the 1st–3rd group; x – P < 0.05 to the 2nd and 3rd group.

Независимо от уровня протеина в комбикормах 
интенсивность роста молодняка в середине и за-
ключительной стадии откорма (60–90 дней) была 
выше в сравнении с начальным его периодом, что 
согласуется с данными Е. В. Печенкина с соавто-
рами: было установлено, что независимо от поро-

ды максимальный среднесуточный прирост живой 
массы отмечался в возрасте 60–90 дней [21]. В це-
лом динамика живой массы животных показала, 
что потребление комбикорма с уровнем протеина 
19 % приводило к более стабильному и пропорцио-
нально возрасту, увеличению интенсивности роста 
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крольчат, вследствие которого абсолютный и сред-
несуточный прирост живой массы животных в кон-
троле был выше в сравнении с другими группами 
на 8,2–16,8 %. В результате этого, живая масса кро-
ликов контрольной группы к концу откорма в воз-
расте 90 суток достигала максимальных значений и 
составила в среднем 3269 г, что было на 5,8; 11,3 и 
12,1 % выше по отношению к данному показателю 
во 2-й, 1-й и 3-й опытных группах соответственно. 
Отсутствие положительной динамики по росту жи-
вотных в 3-й опытной группе с увеличением уровня 
протеина в комбикормах с 19 до 20 % объясняется 
возможным снижением переваримости и усвояемо-
сти белка в пищеварительном тракте животных при 
избыточном его поступлении. 

Анализ динамики сохранности крольчат за время 
откорма показал, что одинаково лучшие показатели 
были установлены у молодняка контрольной и 2-й 
опытной групп, где сохранность составила 90 % (таб-
лица 2). Как снижение уровня протеина в комбикор-
мах до 16,5 %, так и его увеличение до 20 % отрица-
тельно влияло на сохранность животных, в результа-
те чего данный показатель снижался в 1-й и 3-й опыт-
ных группах в сравнении с контролем и 2-й группой 
на 2,5–5  %. В целом установленная сохранность 
молодняка во всех группах находились в пределах 
существующих показателей сохранности кроликов.

Интенсивность роста откармливаемого молод-
няка зависит прежде всего от количества и качества 
потребляемых кормов. При откорме молодняк, как 
правило, кормят вволю. Уровень протеина оказывал 
неоднозначное влияние на потребление кормов за 
время откорма. Низкое содержание протеина в ком-
бикормах животных 1-й опытной группы на уровне 
16,5 % в начале откорма в возрасте от 35 до 50 суток 

приводило к увеличению потребления комбикорма 
на 8,3 и 11,1  % в сравнении с контрольной и 3-й 
опытной группами (таблица 3). 

Следовательно, низкий уровень поступления 
кормового белка в организм молодняка 1-й опыт-
ной группы отчасти компенсировался увеличением 
потребления комбикорма. Высокая концентрация 
протеина в комбикормах откармливаемого молод-
няка 3-й опытной группы сопровождалось незна-
чительным снижением потребления комбикорма в 
начале откорма на 2,8 % в сравнении с контролем. 
Полученные результаты по динамике потребления 
кормов являются дополнительным подтвержде-
нием того, что потребности кроликов в кормовом 
белке зависят от возраста животных. Несмотря на 
разный уровень физического потребления комби-
кормов, количество потребленного корма на 1 кг 
живой массы во всех группах в возрасте 50 дней 
находилось в пределах физиологических значений 
и составило от 71,8 до 86,2 г. Вследствие более ин-
тенсивного роста кроликов контрольной группы 
данный показатель оказался ниже, чем во 2-й, 3-й 
и 1-й опытных группах, на 6,9, 8,6 и 20 % соответ-
ственно. Согласно существующим нормам кормле-
ния, при сухом типе кормления на 1 кг живой массы 
откармливаемому молодняку кроликов в возрасте 
45–60 дней (при живой массе 1,05–1,6 кг) и 61–90 
дней (при живой массе 1,6–2,6 кг) необходимо за-
давать в сутки от 54–87 и 46–75 г сухого вещества 
корма [8]. Учитывая, что содержание сухих ве-
ществ в полнорационных комбикормах составляет 
в среднем 90  %, нормативное значение суточного 
потребления комбикорма с учетом возраста и мас-
сы откармливаемых крольчат на 1 кг живой массы 
по расчету составит соответственно от 63 до 95 г 
(45–60 дней) и от 51 до 83 г (61–90 дней) г. 

Таблица 2
Динамика сохранности молодняка кроликов за время откорма

Показатель
Группа

Контрольная Опытная
1 2 3

Численность поголовья: в начале откорма в возрасте 35 суток 40 40 40 40
в возрасте 60 суток
сохранность (35–60 суток), %

38
95,0

37
92,5

37
92,5

38
95,0

в возрасте 90 суток
сохранность (60–90 суток), %

36
94,7

37
100

36
97,3

35
92,1

Сохранность в конце опыта, % 90,0 92,5 90,0 87,5

Table 2 
Dynamics of the safety of young rabbits during fattening

Indicators
Group

Control Experienced
1 2 3

Number of livestock: at the beginning of fattening at the age of 35 days 40 40 40 40
at the age of 60 days, 
safety (35–60 days), %

38
95.0

37
92.5

37
92.5

38
95.0

at the age of 90 days, 
safety (60–90 days), %

36
94.7

37
100

36
97.3

35
92.1

Safety at the end of the experience, % 90.0 92.5 90.0 87.5
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Таблица 3 
Динамика потребления комбикормов и конверсия корма кроликами за период откорма 

Показатель
Группа

Контрольная Опытная
1 2 3

Потреблено корма на 1 кролика:
в возрасте 35–50 суток, г

в процентах от контроля
на 1 кг живой массы, г
в процентах от контроля

в возрасте 51–70 суток, г
в процентах от контроля
на 1 кг живой массы, г
в процентах от контроля

в возрасте 71–90 суток, г
в процентах от контроля
на 1 кг живой массы, г
в процентах от контроля

Всего за весь период откорма, кг
в процентах от контроля
потребление в среднем за сутки, г
коэффициент конверсии корма

109
100
71,8
100
150
100
63,6
100
169
100
51,7
100
8,02
100

145,8
3,42

118
108,3
86,2
120,0
162

108,0
81,3
127,8
181

107,1
62,4
120,7
8,63
107,6
156,9
4,36

110
100,9
76,8
106,9
153

102,0
69,3
108,9
171

101,2
55,6
107,5
8,13
101,4
147,8
3,78

106
97,2
78,0
108,6
145
96,7
71,4
112,2
163
96,4
56,7
109,7
7,76
96,7
141,1
3,98

Table 3 
Dynamics of feed consumption and feed conversion by rabbits during the fattening period 

Indicators
Group

Control Experienced
1 2 3

Feed consumed per 1 rabbit: 
at the age of 35–50 days, g

as a percentage of control 
per 1 kg of live weight, g 
as a percentage of control 

at the age of 51–70 days, g
as a percentage of control 
per 1 kg of live weight, g 
as a percentage of control 

at the age of 71–90 days, g 
as a percentage of control
at 1 kg of live weight, g 
as a percentage of control

Total for the entire fattening period, kg
as a percentage of control 
consumption on average per day, g 
feed conversion rate

109
100
71.8
100
150
100
63.6
100
169
100
51.7
100
8.02
100

145.8
3.42

118
108.3
86.2
120.0
162

108.0
81.3
127.8
181

107.1
62.4
120.7
8.63
107.6
156.9
4.36

110
100.9
76.8
106.9
153

102.0
69.3
108.9
171

101.2
55.6
107.5
8.13
101.4
147.8
3.78

106
97.2
78.0
108.6
145
96.7
71.4
112.2
163
96.4
56.7
109.7
7.76
96.7
141.1
3.98

По мере роста крольчата потребляли в 1,5 раза 
больше комбикормов. Всего за весь период откор-
ма животные контрольной группы на одну голову 
потребили в среднем 8,02 кг комбикорма, что было 
ниже, чем во 2-й и 1-й опытных группах, на 1,4 и 
7,6 % соответственно. 

Важным показателем, оказывающим влияние 
на рентабельность производства мяса кроликов, 
является коэффициент конверсии корма. Кормле-
ние и стратегии питания, направленные на оптими-
зацию темпов роста и эффективности кормления, 
являются основными инструментами снижения 
коэффициента конверсии корма и повышения при-
быльности фермерских кролиководческих хозяйств 
[22; 23]. В результате более интенсивного роста и 
низких затрат комбикормов при откорме кроликов 
в контроле коэффициент конверсии корма в данной 

группе оказался самым низким, что служит до-
казательством более высокого их качества с точки 
зрения протеиновой ценности и обеспеченности 
белком организма растущих животных. При этом 
коэффициент конверсии корма в контроле соста-
вил 3,42, что было ниже в сравнении со 2-й, 3-й и 
1-й опытными группами на 0,36, 0,56 и 0,94 едини-
цы соответственно. В опытах зарубежных ученых 
было установлено, что при откорме молодняка на 
комбикормах с содержанием протеина 19  % про-
исходило увеличение среднесуточного прироста 
живой массы на 6,7 %, снижение затрат кормов на 
11,1 % и конверсии корма с 4,38 до 4,26 единицы в 
сравнении с потреблением комбикормов с уровнем 
протеина 17 % [24]. В других исследованиях увели-
чение протеина в комбикормах до 15,9 % и обмен-
ной энергии до 10,9 МДж/кг способствовало увели-
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чению интенсивности роста молодняка только при 
откорме молодняка высокопродуктивных мясных 
пород кроликов [25].

Результаты контрольного убоя кроликов, про-
веденного в конце откорма, выявили определенные 
различия в показателях убоя между группами (таб-
лица 4). Так, животные контрольной группы вслед-
ствие высокой живой и соответственно предубойной 
массы имели и более высокую убойную массу на 
уровне 1685 г, которая была достоверно выше, чем во 
всех опытных группах, на 7,1–14 % (Р < 0,001). Мас-
са туш во 2-й опытной группе превосходила данный 
показатель в 3 и 1-й опытных группах на 5,1–6,9 % 
(Р < 0,01). У кроликов контрольной группы убойный 
выход был выше, чем во 2 и 1-й опытных группах, 
на 0,5–1,6 %, однако не имел достоверных различий, 
несмотря на превосходство в предубойной массе в 
контроле на 10,6–11,3 %.

Питательность кормов оказывает существен-
ное влияние на рост и развитие внутренних орга-
нов, морфофизиологическое состояние которых во 
многом определяется их массой. При исследовании 
внутренних органов (без пищеварительного тракта) 

было установлено, что их масса соответствовала 
нормативным значениям. Однако при скармлива-
нии кроликам комбикормов с высоким уровнем 
протеина (20 %) отмечалось увеличение массы вну-
тренних органов относительной предубойной мас-
сы с 4,58 во 2-й опытной группе до 5,06  % в 3-й 
опытной группе. Увеличение массы внутренних ор-
ганов у кроликов 3-й опытной группы происходи-
ло за счет увеличения массы печени на 8,4–10,2 % 
и почек на 8,5–15,1  % относительно предубойной 
массы. Следовательно, поступление в организм вы-
сокого уровня белка приводило к увеличению на-
грузки на печень и почки в процессе выведения и 
утилизации азотистых соединений с продуктами 
метаболизма.
Обсуждение и выводы (Discussion and Conclusion)

При интенсивной технологии откорма кроликов 
в условиях промышленных ферм более эффектив-
ным для скармливания молодняка является полно-
рационный гранулированный комбикорм с уровнем 
сырого протеина 19 %, который позволяет повысить 
среднесуточный прирост живой массы молодняка 
на 8,2–16,8 % и снизить конверсию корма до 3,42.

Таблица 4 
Показатели убоя молодняка кроликов 

Показатель
Группа

Контрольная Опытная
1 2 3

Количество голов 10 10 10 10
Предубойная масса, г 3229 ± 29*** 2866 ± 28 3032 ± 23** 2844 ± 27
Убойная масса, г
в % от контроля

1685 ± 23***
100

1449 ± 20
86,0

1567 ± 21**
92,9

1479 ± 25
87,8

Убойный выход, % 52,2 50,6 51,7 52,0
Масса внутренних органов, 
(без пищеварительного тракта), г
в % от предубойной массы 
в % от массы туши
в том числе:

печень, г
сердце, г
легкие, г
почки, г

150 ± 7,8
4,64
8,90
4,64

98,8 ± 4,80
8,54 ± 0,81
20,31 ± 1,69
22,38 ± 1,52

132 ± 5,9
4,61
9,11
4,60

89,0 ± 3,97
7,30 ± 0,13
16,91 ± 1,81
20,11 ± 1,72

139 ± 7,2
4,58
8,81
4,55

93,0 ± 4,32
7,93 ± 0,61
18,25 ± 1,52
20,06 ± 2,10

144 ± 6,6
5,06
9,74
5,06

96,3 ± 5,73
8,03 ± 0,42
18,0 ± 1,70
21,51 ± 1,6

Примечание. ***Р < 0,001 ко всем группам; **Р < 0,01 к 1-й и 3-й группе.
Table 4 

Indicators slaughter of young rabbits

Indicators
Group

Control panel Experienced
1 2 3

Number of heads 10 10 10 10
Pre-slaughter weight, g 3229 ± 29*** 2866 ± 28 3032 ± 23** 2844 ± 27
Slaughter weight, g 
in % of control

1685 ± 23***
100

1449 ± 20
86.0

1567 ± 21**
92.9

1479 ± 25
87.8

Slaughter yield, % 52.2 50.6 51.7 52.0
The mass of internal organs, 
(without digestive tract), g 
in % of the pre-slaughter mass 
in % of the carcass 
weight including: 
liver, g 
heart, g 
lungs, g 
kidneys, g

150 ± 7.8
4.64
8.90
4.64

98.8 ± 4.80
8.54 ± 0.81
20.31 ± 1.69
22.38 ± 1.52

132 ± 5.9
4.61
9.11
4.60

89.0 ± 3.97
7.30 ± 0.13
16.91 ± 1.81
20.11 ± 1.72

139 ± 7.2
4.58
8.81
4.55

93.0 ± 4.32
7.93 ± 0.61
18.25 ± 1.52
20.06 ± 2.10

144 ± 6.6
5.06
9.74
5.06

96.3 ± 5.73
8.03 ± 0.42
18.0 ± 1.70
21.51 ± 1.6

Note. ***P < 0.001 for all groups; **P < 0.01 for the 1st and 3rd groups.
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