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Аннотация. В 2021–2023 гг. в лесостепной зоне РСО-Алания проведены исследования по применению 
регулятора роста «Бигус ВР» и комплексных удобрений «Нутривант Плюс», «Ультрамаг Комби» на озимой 
пшенице сортов Баграт и Алексеич. Цель работы – повышение урожайности озимой пшеницы с высокими 
качественными показателями продовольственного зерна за счет применения биопрепаратов и минераль-
ного удобрения. Научная новизна. Для достижения цели проведен сравнительный анализ морфологиче-
ских показателей озимой пшеницы в зависимости от влияния регулятора роста, минерального удобрения 
и микроудобрения. Методы. На карбонатно-каштановых почвах степной зоны РСО-Алания Моздокского 
района в богарных условиях опыты закладывались на двух сортах озимой пшеницы Баграт и Алексеич. Ре-
зультаты. В результате исследований выявлено, что применяемые регулятор роста и комплексные удобре-
ния оказывают положительный эффект при возделывании озимой пшеницы. Выявлено, что в период ве-
сеннего развития высота растений изучаемых сортов озимой пшеницы колебалась в пределах 21,6–27,3 см, 
в фазу выхода в трубку 38,4–52,7 см, в период фазы колошения – 62,4–74,7 см, в молочную спелость – 
66,5–75,1 см. По сорту Алексеич на контрольном варианте урожайность составила 3,79 т/га, при внесении 
регулятора роста «Бигус» – 4,43 т/га, комплексного удобрения «Ультрамаг Комби» – 4,47 т/га. Максималь-
ные значения по урожайности зерна отмечены по обоим изучаемым сортам с применением комплексного 
удобрения «Нутривант Плюс», где она составила 4,59 и 4,70 т/га, что превышает значения контрольного 
варианта на 0,7 и 0,8т/га. С применением «Нутриванта Плюс», чистый доход составил 25,43 руб/га, уро-
вень рентабельности – 74,2 %. По сорту озимой пшеницы Баграт наибольшая урожайность отмечена также 
на варианте с применением «Нутриванта Плюс»: 4,70т/га при уровне рентабельности 78,4 %.

Ключевые слова: озимая пшеница, биопрепараты, микроудобрения, качество зерна, биологическая актив-
ность почвы, экономическая эффективность, урожайность
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and mineral fertilizers on the productivity of winter wheat
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Abstract. In 2021–2023, in the forest-steppe zone of North Ossetia-Alania, research was carried out on the use of 
a growth regulator – “Bigus VR” and complex fertilizers “Nutrivant Plyus”, “Ul’tramag Kombi” on winter wheat 
of different varieties Bagrat and Alekseich. The purpose of the study is to increase the yield of winter wheat with 
high quality indicators of food grain through the use of biopreparations and mineral fertilizers. Scientific novelty 
is to achieve the goal, a comparative analysis of the morphological parameters of winter wheat was carried out 
depending on the influence of a growth regulator and complex fertilizers. Methods. On carbonate-chestnut soils of 
the steppe zone of North Ossetia-Alania, Mozdok region, under rainfed conditions, experiments were carried out 
on two varieties of winter wheat, Bagrat and Alekseich. Results. As a result of the research, it was revealed that the 
growth regulator and complex fertilizers used have a positive effect when cultivating winter wheat. It was revealed 
that during the period of spring development, the height of plants of the studied varieties of winter wheat ranged 
from 21.6–27.3 cm, during the booting phase – 38.4–52.7 cm, during the heading phase - 62.4-74.7 cm, and in milk 
ripeness – 66.5–75.1 cm. For the Alekseich variety in the control variant, the yield was 3.79 t/ha, with the addition 
of the growth regulator Bigus – 4.43 t/ha and the complex fertilizer “Ul’tramag Kombi” – 4.47 t/ha. The maximum 
values for grain yield were noted for both studied varieties using the complex fertilizer “Nutrivant Plyus”, where 
it was 4.59 and 4.70 t/ha, which exceeds the control variant by 0.7 and 0.8 t/ha. With the use of “Nutrivant Plyus”, 
the net income was 25.43 rubles/ha, the profitability level was 74.2 %. For the winter wheat variety Bagrat, the 
highest yield was also noted in the variant using “Nutrivant Plyus” – 4.70 t/ha, with a profitability level of 78.4 %.
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Постановка проблемы (Introduction)
Одной из наиболее ценных и важных продо-

вольственных культур среди зерновых является 
озимая пшеница. Одним из ведущих ее произво-
дителей в мире  – Российская Федерация. Главной 
задачей сельскохозяйственных товаропроизводите-
лей является получение экологически чистой про-
дукции с высокими качественными показателями с 
сохранением почвенного плодородия [1–3].

В настоящее время совершенствование агротех-
нических приемов и повышение качественных по-
казателей получаемой продукции является актуаль-
ной задачей. Решить эти задачи можно, применив 
недорогие, но важные способы при возделывании 
озимой пшеницы. Один из таких способов  – при-
менение регуляторов роста в сочетании с комплекс-
ными удобрениями. Правильный подбор в различ-
ных почвенно-климатических условиях и уточне-
ние доз, сроков и кратность их внесения является 
актуальной задачей [4–6].

Регуляторы роста и комплексные удобрения 
влияют на иммунный потенциал растений, устой-
чивость к фитопатогенам и в конечном счете на 
качество и урожайность сельскохозяйственных 
культур. Микробиологические препараты с био-
фунгицидной активностью подавляют развитие ин-
фекций, способствуют повышению устойчивости к 
неблагоприятным условиям [7–10].

Использование регулятора роста и комплексных 
удобрений улучшает жизнедеятельность почвенной 
микрофлоры, играет важную роль в повышении эф-
фективности производства зерна озимых зерновых 
культур [11–13].

Следовательно, проведение исследований по во-
просам применения биопрепаратов и минерального 
удобрения является актуальной задачей сельскохо-
зяйственного производства.

Цель работы  – совершенствование элементов 
технологии возделывания озимой пшеницы, на-
правленных на улучшение показателей продуктив-
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ности и качества зерна, за счет применения биопре-
паратов и минерального удобрения.

Задачи исследований:
– провести сравнительный анализ морфометри-

ческих показателей озимой пшеницы и всхожести 
под влиянием биопрепаратов и микроудобрений;

– установить влияние изучаемых регулятора ро-
ста растений и биопрепаратов на урожай и качество 
получаемой продукции;

– дать экономическую оценку применения регу-
лятора роста растений и комплексных удобрений на 
озимой пшенице.
Методология и методы исследования (Methods)

В 2021–2023 гг. научные исследования были 
проведены в степной зоне Моздокского района Ре-
спублики Северная Осетия-Алания на опытных по-
лях, принадлежащих Владикавказскому научному 
центру. Степная зона по климату отличается от гор-
ной зоны жарким летом, малоснежной зимой с не-
устойчивым снежным покровом высотой 12–17 см. 
Осадки варьируют от 400 до 500 мм.

Почвы каштаново-карбонатные тяжелосугли-
нистые, с глубиной превращаются в легкосуглини-
стые с малым содержанием гумуса (2–4 %), pH сол. 
7,0–7,05.

Схема опыта:
1. Контроль (без регулятора роста и комплексно-

го удобрения).

2. «Бигус ВР»  – регулятор роста (0,3 л/га)  – 
опрыскивание растений в фазе развития (весной, 
фаза кущения).

3. «Нутривант Плюс» – комплексное удобрение 
(2 кг/га) – опрыскивание растений (весной, в фазе 
2–3 листьев).

4. «Ультрамаг Комби» – комплексное удобрение 
(2 л/га) – опрыскивание в фазе 2–3 листьев.

Регуляторы роста вносились путем опрыски-
вания ранцевым опрыскивателем Orion в фазы 
кущения и колошения. Расход рабочего раство-
ра – 300 л/га. Объектом исследований являлись со-
рта озимой пшеницы Баграт и Алексеич Краснодар-
ской селекции им. П. П. Лукьяненко, предшествую-
щей культурой являлся лен.

Общая площадь опыта – 1800 м2. Учетная пло-
щадь – 54 м2. Размещение вариантов рендомизиро-
ванное. Повторность опыта трехкратная.

При посеве озимой пшеницы применяли ком-
плексное удобрение «Сульфоаммофос» (азотно-
фосфорное удобрение) с дозой внесения 120 кг/га. 
Под зяблевую вспашку вносили N90P90K90 – нитро-
аммофоску. После зяблевой вспашки почвы прове-
ли дискование, следом культивацию культиватором 
КРН-5,6. Посев проводился сеялкой Amazone D9, 
глубина заделки семян – 5–6 см, после чего посевы 
озимой пшеницы прикатывались катками.

Учеты, наблюдения, отбор растительных и по-
чвенных образцов проводили по методике Б. А. До-
спехова [14].

Таблица 1
Густота стояния и перезимовка растений озимой пшеницы в зависимости 

от изучаемых факторов (в среднем за три года)

Варианты

Алексеич Баграт
Количество растений, 

шт/м2 Перезимовав-
ших 

растений, %

Количество растений, 
шт/м2 Перезимовав-

ших 
растений, %Кущение 

осеннее
Кущение 
весеннее

Кущение 
осеннее

Кущение 
весеннее

1. Контроль 354 306 83,0 381 320 86,1
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 375 326 86,0 432 402 90,1
3. Нутривант Плюс, 
2 кг/га

387 348 90,0 438 407 93,1

4. Ультрамаг 
Комби, 2 л/га

380 333 84,1 435 404 91,7

Table 1 
Density of standing and overwintering of winter wheat plants depending on the studied factors 

(average for three years)

Options

Alekseich Bagrat
Number of plants, 

pcs/m2 Overwintered 
plants, %

Number of plants, 
pcs/m2 Overwintered 

plants, %Autumn 
tillering

Spring 
tillering

Autumn 
tillering

Spring 
tillering

1. Control 354 306 83,0 381 320 86.1
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 375 326 86,0 432 402 90.1
3. Nutrivant Plyus, 
2 kg/ha 387 348 90,0 438 407 93.1

4. Ul’tramag Kombi, 
2 l/ha 380 333 84,1 435 404 91.7
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Результаты (Results)
При возделывании озимой пшеницы главным 

фактором в осенний период является получение 
хороших, дружных всходов. Этот период развития 
характеризуется важными физиологическими и 
морфологическими процессами, что в дальнейшем 
влияет на перезимовку и урожайность [15]. В на-
ших исследованиях регулятор роста, минеральное 
удобрение и микроудобрение во всех вариантах 
опытов повышали густоту стояния растений по-
разному (таблица 1).

Выявлено, что изучаемые факторы повышали 
густоту стояния растений и процент перезимовав-
ших растений. Так, по изучаемому сорту Алексеич 
густота стояния растений в фазу осеннего кущения 
под влиянием регулятора роста «Бигус ВР» была 
выше контрольного варианта на 21 шт/м2. Мине-
ральное удобрение «Нутривант Плюс» увеличивал 
этот показатель на 33 шт/м2, перезимовавших рас-
тений больше по данному сорту по сравнению с 
контролем на 7,0 %.

По сорту озимой пшеницы Баграт получены 
лучшие результаты. Густота стояния растений в 
фазу осеннего кущения на контроле составила 
381 шт/м2, с применением регулятора роста «Би-
гус ВР» – 432 шт/м2, что на 51 шт/м2, или 13,3 %, 

больше. С применением минерального удобрения 
«Нутривант Плюс» данный показатель увеличи-
вался на 57 шт/м2, или на 14,9 %, по сравнению с 
контролем.

У изучаемого сорта озимой пшеницы Баграт 
процент перезимовавших растений на контроле 
составил 86,1 %, с применением регулятора роста 
«Бигус ВР» этот показатель был незначительно 
выше и составил 90,1 %.

Наиболее высокий процент перезимовки на-
блюдался по варианту применения минерального 
удобрения «Нутривант Плюс» (с нормой 2 кг/га) и 
составил 93,1 %.

Жизненный цикл растений характеризуется 
ростом и развитием, которые неразрывно связаны 
между собой. Ростовые процессы у растений за-
висят от внешних и внутренних факторов, от ге-
нетических признаков каждого сорта. Применение 
регулятора роста и условий внешней среды могут 
приводить к изменениям в процессах роста и раз-
вития растений [16; 17].

Выявлено, что в период весеннего развития вы-
сота растений изучаемых сортов озимой пшеницы 
колебалась в пределах 21,6–27,3 см, в фазу выхода 
в трубку – 38,4–52,7 см, в период фазы колошения – 
62,4–74,7 см, в молочную спелость – 66,5–75,1 см 
(таблица 2).

Таблица 2
Действие регулятора роста, минерального удобрения и микроудобрения на высоту растений 

озимой пшеницы, см (в среднем за три года)

Варианты Сорта
Период вегетации

Фаза кущения
(весенняя)

Фаза выхода 
в трубку

Фаза 
колошения

Фаза молочной 
спелости

1. Контроль

Алексеич

21,6 38,4 62,4 66,5
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 25,1 49,1 72,7 74,6
3. Нутривант Плюс, 2 кг/га 27,3 52,7 74,7 75,1
4. Ультрамаг Комби, 2 л/га 26,0 49,5 73,2 74,0
1. Контроль

Баграт

22,1 39,5 63,7 67,2
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 26,7 49,2 73,3 75,3
3. Нутривант Плюс, 2 кг/га 28,0 53,2 75,2 76,1
4. Ультрамаг Комби, 2 л/га 26,7 50,3 74,2 74,3

Table 2
Effect of growth regulator, mineral fertilizer and microfertilizer on the height 

of winter wheat plants, cm (average for three years)

Options Varieties
Growing season – phases 

Phase tillering 
(spring) Tubing phase Phase 

heading Milk stage

1. Control

Alekseich

21.6 38.4 62.4 66.5
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 25.1 49.1 72.7 74.6
3. Nutrivant Plyus, 2 kg/ha 27.3 52.7 74.7 75.1
4. Ul’tramag Kombi, 2 l/ha 26.0 49.5 73.2 74.0
1. Control

Bagrat

22.1 39.5 63.7 67.2
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 26.7 49.2 73.3 75.3
3. Nutrivant Plyus, 2 kg/ha 28.0 53.2 75.2 76.1
4. Ul’tramag Kombi, 2 l/ha 26.7 50.3 74.2 74.3



1356

А
гр

от
ех

но
ло

ги
и

Аграрный вестник Урала. 2025. Т. 25, № 09

По сорту озимой пшеницы Баграт получены ана-
логичные показатели. С применением регулятора 
роста «Бигус ВР» (с нормой внесения 0,3 л/га) вы-
сота растений в конце фазы весеннего кущения со-
ставила от 26,7 см, в фазу выхода в трубку – 49,2 см, 
в период колошения – 73,3 см, в фазу молочной спе-
лости – 75,3 см. В обоих изучаемых сортах наивыс-
шие показатели по высоте растений наблюдаются с 
применением комплексного удобрения «Нутривант 
Плюс» (с нормой 2 кг/га). По сорту Алексеич в фазу 
молочной спелости показатель составил 75,1 см, по 
сорту Баграт – 76,1 см. Интенсивный рост наблю-
дался в период фазы выхода в трубку – колошения, 
где высота растений увеличивалась в 1,3–1,5 раза 
по сравнению с контролем. Менее интенсивный 
рост растений отмечен в период от фазы колошения 
до фазы молочной спелости и составил несколько 
сантиметров в зависимости от рассматриваемых 
препаратов.

В исследованиях установлено, что число про-
дуктивного стеблестоя озимой пшеницы по со-
рту Алексеич на контрольном варианте составило 
316,1 шт/м2, количество семян в одном колосе  – 
27,3 шт., масса одного колоса – 1,26 г, масса 1000 
семян – 38,8 г. В условиях нашего опыта изучаемые 
факторы способствовали повышению этих пока-
зателей по обоим изучаемым сортам независимо 
от вида вносимых биопрепаратов. Применение 
комплексного удобрения «Нутривант Плюс» (с 
нормой 2 кг/га) оказало влияние на все элементы 
структуры урожая, по сорту Алексеич продуктив-
ный стеблестой составил 379,0 шт/м2, количество 
зерен – 33,5 шт, масса одного колоса – 1,39 г, масса 
1000 зерен – 42,7 г.

По сорту озимой пшеницы Баграт получены 
аналогичные показатели: на контрольном варианте 
масса 1000 зерен составила 39,7 г, с применением 
комплексного удобрения «Нутривант Плюс»  – 

Таблица 3
Продуктивность озимой пшеницы в зависимости от изучаемых факторов, т/га

 (в среднем за три года)

Варианты Сорта Вес 
1000 семян, г

Продуктив-
ность, т/га

Прибав-
ка, т/га

Натура 
зерна, г/л

Белок, 
%

Клейко-
вина, %

1. Контроль

Алексеич

38,8 3,79 – 760 13,10 20,8
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 40,7 4,43 0,64 769 15,29 21,2
3. Нутривант Плюс, 
2 кг/га

42,7 4,59 0,8 781 16,00 25,4

4. Ультрамаг 
Комби, 2 л/га

40,3 4,47 0,68 771 15,10 24,9

НСР05
0,39

1. Контроль

Баграт

39,7 4,00 – 766 13,90 21,0
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 41,7 4,57 0,57 774 15,20 22,5
3. Нутривант Плюс, 
2 кг/га

44,2 4,70 0,7 788 16,10 26,8

4. Ультрамаг 
Комби, 2 л/га

43,0 4,45 0,45 776 15,23 25,1

НСР05 0,45

Table 3
Productivity of winter wheat depending on the factors studied, t/ha (on average for three years)

Options Varieties Weight of 
1000 seeds, g

Productivity, 
t/ha

Increase, 
t/ha

Nature of 
grain, g/l

Pro-
tein, % Gluten,%

1. Control

Alekseich

38.8 3.79 – 760 13.10 20.8
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 40.7 4.43 0.64 769 15.29 21.2
3. Nutrivant Plyus, 
2 kg/ha

42.7 4.59 0.8 781 16.00 25.4

4. Ul’tramag Kombi, 
2 l/ha

40.3 4.47 0.68 771 15.10 24.9

LSD05
0.39

1. Control

Bagrat

39.7 4.00 – 766 13.90 21.0
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 41.7 4.57 0.57 774 15.20 22.5
3. Nutrivant Plyus, 
2 kg/ha

44.2 4.70 0.7 788 16.10 26.8

4. Ul’tramag Kombi, 
2 l/ha

43.0 4.45 0.45 776 15.23 25.1

LSD05
0.45
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44,2  г, что выше контрольного варианта на 4,5 г. 
Наиболее весомый колос был сформирован по 
сорту озимой пшеницы Баграт – 1,42 г на вариан-
те применения «Нутриванта Плюс». Из изучаемых 
факторов наименьшие показатели получены при 
обработке растений озимой пшеницы регулятором 
роста «Бигус ВР», где по сорту озимой пшеницы 
Алексеич стеблестой составил 355,2 шт/м2, число 
зерен в одном колосе – 30,3 шт., зерен с 1 колоса – 
1,35 г, масса 1000 семян – 40,7 г, хотя по сорту Ба-
грат эти показатели были выше. Применение ком-
плексного удобрения «Ультрамаг Комби» (с нормой 
применения 2 л/га) немного уступал варианту с 
«Нутривантом Плюс».

Одним из определяющих показателей эффек-
тивности ведения сельскохозяйственного производ-
ства является урожайность (таблица 3).

По сорту Алексеич на контрольном варианте 
урожайность составила 3,79 т/га, при внесении ре-
гулятора роста «Бигус ВР» – 4,43 т/га, комплексно-
го удобрения «Ультрамаг Комби» – 4,47 т/га. Мак-
симальные значения по урожайности зерна отме-
чены по обоим изучаемым сортам с применением 
комплексного удобрения «Нутривант Плюс», где 
она составила 4,59 и 4,70 т/га, что превышает зна-
чения контрольного варианта на 0,7 и 0,8 т/га со-
ответственно. Применение препаратов «Бигус 
ВР» и «Ультрамаг Комби» повысило урожайность 
в среднем на 16,8–17,9 % по сорту Алексеич и на 
11,3–14,3 % по сорту Баграт по сравнению с кон-
трольным вариантом (таблица 3).

Таблица 4
Экономическая эффективность в зависимости от применения регулятора роста, минерального 

удобрения и микроудобрения на посевах озимой пшеницы (в среднем за три года)
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1. Контроль

А
ле

кс
еи

ч 3,79 32,00 8,44 49,27 32,00 17,27 53,9
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 4,43 32,72 7,38 57,59 32,72 24,87 76,0
3. Нутривант Плюс, 2 кг/га 4,59 34,24 7,45 59,67 34,24 25,43 74,2
4. Ультрамаг Комби, 2 л/га 4,47 32,68 7,31 58,11 32,68 25,43 77,8
1. Контроль

Ба
гр

ат

4,00 32,00 8,00 52,00 32,00 20,00 62,5
2. Бигус ВР, 0,3 л/га 4,57 32,72 7,15 59,41 32,72 26,69 81,5
3. Нутривант Плюс, 2 кг/га 4,70 34,24 7,28 61,10 34,24 26,86 78,4
4. Ультрамаг Комби, 2 л/га 4,45 32,68 7,34 57,85 32,68 25,17 77,0

Примечание. Реализационная цена 1 т пшеницы – 13 000 руб. Стоимость регулятора роста «Бигус ВР» – 215 руб/л. 
Стоимость регулятора роста «Нутривант Плюс» – 1122 руб/л. Стоимость регулятора роста «Ультрамаг Комби» – 342 руб/л.

Table 4
Economic efficiency depending on the use of growth regulator, mineral fertilizer and microfertilizer 

on winter wheat crops (on average for three years)
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%

1. Control

Al
ek

se
ic

h 3.79 32.00 8.44 49.27 32.00 17.27 53.9
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 4.43 32.72 7.38 57.59 32.72 24.87 76.0
3. Nutrivant Plyus, 2 kg/ha 4.59 34.24 7.45 59.67 34.24 25.43 74.2
4. Ul’tramag Kombi, 2 l/ha 4.47 32.68 7.31 58.11 32.68 25.43 77.8
1. Control

Ba
gr

at

4.00 32.00 8.00 52.00 32.00 20.00 62.5
2. Bigus VR, 0.3 l/ha 4.57 32.72 7.15 59.41 32.72 26.69 81.5
3. Nutrivant Plyus, 2 kg/ha 4.70 34.24 7.28 61.10 34.24 26.86 78.4
4. Ul’tramag Kombi, 2 l/ha 4.45 32.68 7.34 57.85 32.68 25.17 77.0

Note. Selling price 1t. wheat – 13 000 rub. The cost of the growth regulator “Bigus VR” is 215 rubles/l. 
The cost of the growth regulator “Nutrivant Plyus” is 1122 rubles/l. The cost of the growth regulator “Ul’tramag Kombi” is 342 rubles/l.
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Исследованиями установлено, что применя-
емые препараты улучшили показатели качества 
зерна озимой пшеницы. При внесении комплекс-
ного удобрения «Нутривант Плюс» (с нормой при-
менения 2 кг/га) натура зерна составила по сорту 
Алексеич 781 г/л, по сорту Баграт – 788 г/л, тогда 
как на контрольном варианте натура зерна соста-
вила 760 и 766 л/га соответственно. Показатели на-
туры зерна на всех вариантах опыта превосходили 
показатели контрольного варианта. У изучаемых 
сортов озимой пшеницы процентное содержание 
белка составило 13,10–16,10 %. Содержание клей-
ковины в зависимости от применения препаратов в 
зерне озимой пшеницы определялось изучаемыми 
факторами. Так, на контрольном варианте содержа-
ние клейковины по сорту озимой пшеницы Алек-
сеич составило 13,10 %, с обработкой регулятором 
роста «Бигус ВР» оно увеличилось на 2,19 %, по 
комплексным удобрениям «Нутривант Плюс» – на 
2,9 %, «Ультрамаг Комби» – на 2,0 %.

По сорту озимой пшеницы Баграт получены 
аналогичные показатели по содержанию клейкови-
ны. Наибольшие показатели клейковины получены 
на варианте опыта, где обработка посевов проведе-
на «Нутривантом Плюс» по сорту озимой пшеницы 
Баграт и составила 26,8 %, что на 5,8 % выше кон-
трольного варианта.

Применение регулятора роста, минерального 
удобрения и микроудобрения оказало положитель-
ное влияние на экономическую эффективность при 
возделывании озимой пшеницы в степной зоне 
РСО-Алания (таблица 4).

Из таблицы 4 видно, что применяемые регу-
лятор роста и комплексные удобрения оказывают 
положительный эффект при возделывании озимой 
пшеницы. По сорту озимой пшеницы Алексеич при 
максимальной урожайности 4,59 т/га с примене-
нием «Нутриванта Плюс» чистый доход составил 
25,43 руб/га, уровень рентабельности – 74,2 %.

По сорту озимой пшеницы Баграт наибольшая 
урожайность отмечена также на варианте с при-
менением комплексного удобрения «Нутривант 
Плюс», где прибавка составила от 0,4 до 0,8 т/га.
Обсуждение и выводы (Discussion and Conclusion)

По обоим изучаемым сортам с применением 
комплексного удобрения «Нутривант Плюс» уро-
жайность составила 4,59–4,70 т/га, что превыша-
ет значения контрольного варианта на 0,7 0,8 т/га. 
Применение препаратов «Бигус ВР» и «Ультрамаг 
Комби» повысили урожайность в среднем на 3,9 
и 4,8 % по сорту Алексеич, 5,0 и 8,3 % по сорту 
Баграт.

Применяемые регулятор роста и комплексные 
удобрения оказывают положительный эффект при 
возделывании озимой пшеницы. По сорту озимой 
пшеницы Алексеич при максимальной урожайно-
сти 4,59 т/га с применением «Нутриванта Плюс» 
чистый доход составил 25,43 руб/га, уровень рен-
табельности  – 74,2 %. По сорту озимой пшеницы 
Баграт наибольшая урожайность отмечена также 
на варианте с применением «Нутриванта Плюс» – 
4,70 т/га при уровне рентабельности 78,4 %.
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